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A Declaracdo Universal dos Direitos Humanos da ONU foi criada
depois do holocausto da 2° Guerra Mundial. Horror compreensivel diante de
tanta violéncia. Entretanto, foi e é essencialmente branca e ocidental. Por
quantas atrocidades os povos africanos foram e sao submetidos e por quanto
tempo? A indignacéo, apesar de correta, € extremamente seletiva.

O objetivo era flexibilizar, em certa medida, as soberanias nacionais ao
criar um conjunto de leis norteadoras e minimas que defendessem os direitos
de todos os seres humanos. Mas, o problema que tiveram e tem que enfrentar
€ que as diversas culturas espalhadas por todo o mundo ndo participaram da
construcdo desse documento, e, além disso, possuem seus proprios
fundamentos sobre o que é essencial para suas comunidades.

Comeca aqui um debate que ainda ndo se observa um consenso ou
uma resolugdo. Os paises signatarios da Declaracdo Universal dos Direitos
Humanos defendem que a dignidade humana possui um valor intrinseco e por
iIsso mesmo universal, e neste caso, muitos locais violariam tais direitos e
justificariam a partir do conceito de cultura. As culturas baseadas em outras
l6gicas, que ndo o individualismo, postula que cada cultura sé pode ser
entendia a partir dela mesma, ndo podendo ser comparada ou julgada como
incorreta a partir de conceitos externos a elas.

Universalistas entendem que o Estado deva proteger os direitos
humanos, ainda que fechem os olhos para violagbes que acontecem em paises
periféricos que estejam sob sua influéncia politica e econémica. Os relativistas
além de perceberem essa contradicdo, defendem que ndo existe uma moral
universal, fora do contexto da cultural local. Essa interferéncia dos paises
dominantes seria uma espécie de colonialismo que sacrificaria a diversidade

cultural e a soberania dos povos.
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Para tornar esse debate mais concreto, vamos analisar o infanticidio
entre alguns povos indigenas no Brasil. Se o etnocentrismo for o balizador para
a andlise, obviamente os universalistas veriam como uma séria violacdo dos
direitos humanos. Mas se o olhar for relativista, serd necessario procurar 0s
motivos de tal comportamento social entre 0s proprios povos que o praticam.
Algumas tribos explicam que se uma crianga com alguma deficiéncia € deixada
viver, ela trara a fome para toda a comunidade. Essas sociedades sédo de
subsisténcia basica, todos trabalham, todos comem igualitariamente. Uma
crianca assim romperia essa logica. Ela ndo poderia trabalhar e alguém teria
que cuidar dela e por isso também nao trabalharia, mas ainda assim, teriam
direito de comer igualitariamente. A justificativa possui uma logica interna que
precisa ser observada.

Antes de qualquer julgamento universalista € preciso um dialogo
intercultural, caso a caso, para procurar solucdes e alternativas para se garantir
soberania a comunidade observada e ao mesmo tempo ndo negar os direitos
humanos. Uma negocia¢cado que garanta os direitos minimos com a legitimidade
dada pela localidade. E obviamente uma questdo extremamente delicada,
ainda mais se levarmos em conta, que muitos paises dominantes nao estdo
com muita paciéncia para esse didlogo. Afinal, faz parte de a cultura ocidental
acreditar que estdo certos e que devem levar a civilizacdo aos demais povos
da terra.

Boaventura defende a ideia de que seja preciso que cada cultura, e iSso
inclui a ocidental, admita que possuem concepg¢des culturais incompletas,
guando se conseguir tal intento, o debate multicultural serd possivel. Tentar
buscar a igualdade na diferenca seria a solucdo pra o debate entre
universalistas e relativistas. No momento isto ndo estd acontecendo e o0s
direitos humanos sédo algo cheio de boas intengcdes, mas com pouca
praticidade.

Para, além disso, outros problemas sédo enfrentados pelos proprios
signatarios da Declaragcdo. O avango do neoliberalismo que restringe o
tamanho e as fungcbes do Estado coloca os direitos humanos como algo
apenas formal, longe da efetividade esperada. Afinal, um governo que acredita
gque o Estado deve interferir o minimo possivel na economia e que 0S

individuos sé@o capazes de prover suas necessidades em saude, educacéo,



previdéncia, moradia... deixa seus cidadaos desprotegidos diante de possiveis
violagbes dos direitos humanos.

Neste contexto, Boaventura observa que as esquerdas que viram seus
ideais socialistas acabarem, abracaram os direitos humanos como sua
bandeira em diversos paises. Assim, ainda que tais direitos sejam
essencialmente individualistas, € a esquerda quem vem defendendo suas
pautas. Como no Brasil em que a direita defende a criminalizagédo do aborto, e
€ a esquerda quem utiliza o argumento de que cada mulher, como cidada e
possuidora de direito que €, deveria escolher o que fazer com seu proprio
corpo. Sera a Declaracdo dos Direitos Humanos capaz de substituir o ideal
socialista em seu objetivo de emancipacéo dos povos?

De todo modo, a defesa dos direitos humanos também € a defesa de um
Estado que regule o mercado, que proteja seu cidaddo e que o estimule a
participar das tomadas de decisdo, seja através de plebiscitos ou orcamentos
participativos, seja através da eleicdo de representantes para o legislativo e o
executivo. Portanto, a democracia social, representativa e um Estado de Bem
Estar Social sdo bandeiras atuais da esquerda e que garantiriam, com maior

eficacia os direitos humanos.
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