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Resumo: a pesquisa objetiva investigar o papel de Immanuel Kant (1724
-1804) na construcdo da filosofia de Friedrich Nietzsche (1844 — 1900).
Com o intuito de circunscrever a autonomia como o critério norteador da
formulacao do conceito de homem livre kantiano e de individuo soberano
nietzschiano para, posteriormente, demonstrar como aquela concepgao
esté diretamente relacionada com a compreensao de liberdade defendida
por cada um dos fil6sofos. E a partir dessas possibilidades que analisamos
a relagcao entre a estrutura da filosofia de Kant e a enunciagdo do

pensamento de Nietzsche por meio de uma leitura moral.
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Introducéo

inquiricdo moral € fundamental a leitura de Nietzsche da filosofia

kantiana e é a partir dela que a pesquisa objetiva reconhecer uma

forma de liberdade no interior de ambas as filosofias.

Pressuposicao que parte da hipotese de que a partir do conceito de
autonomia é possivel observar uma convergéncia entre o sujeito racional
kantiano e o individuo soberano nietzschiano. Entretanto, o problema que surge
analogo a essa suposicdo e que corrobora a desconstrugéo da investigacao é
gue o proprio termo esta circunscrito na critica de Nietzsche a Kant. Portanto,
enquanto Kant caracteriza a autonomia como uma independéncia racional,
Nietzsche, distintamente, discute essa caracterizagdo como uma subordinacao.
Sendo assim, como um conceito pode ser analisado, simultaneamente, como
critério de aproximacao e de divergéncia?

Antonio Marques pontua a existéncia de um deslocamento de interesse em
relacdo a filosofia de Kant e de Nietzsche. Segundo ele, a raz&o assume o papel
central no debate kantiano, enquanto que, para Nietzsche, esse interesse é
substituido por um de natureza néo racional'. Dessa forma, surge no inicio do
guestionamento entre Kant e Nietzsche a desconstru¢cdo de uma analise moral
em termos racionais. Ponto esse fundamental para evidenciar como a pesquisa
objetiva apresentar a interlocucdo entre os dois filosofos. Para Kant é a razdo
que permite ao homem ser livre e agir no mundo. De acordo com ele, se néo
existisse a acdo racional, o ser humano acabaria no mesmo patamar dos animais
e a razao serviria apenas para a execuc¢do dos fins primitivos2. Por outro lado,
Nietzsche defende que o homem vive em um jogo de instintos e é isso que
constitui toda a sua vivéncia. Para ele, o carater racional caracteriza um embate
instintivo, pois, o préprio pensamento consciente esta circunscrito em uma
atividade instintivaZ.

Nesse contexto de divergéncia entre o carater racional e instintivo € que se
desenvolve a oposicédo de Nietzsche ante a argumentagcao kantiana. Giacoia

Junior destaca que a validade normativa da filosofia kantiana esta respaldada

1 MARQUES. 2003, p.68.
2 KANT. CRPr, p.211.
3 NIETZSCHE. ABM. Cap.1, §3.
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em ‘regras para o agir tendo como referéncia valores que reivindicam para Si
validade e forga cogente universal”®. Entretanto, para ele, é essa validade
requerida por Kant que sera questionada na filosofia de Nietzsche, uma vez que
ela “denuncia a falacia da pretensdo universalista de valores e da validade
incondicionada de deveres e obrigagbées™. Portanto, para ampliar os horizontes
de investigacdo entre Kant e Nietzsche € preciso identificar a forma como os
filosofos apresentam o conceito de autonomia no interior de suas filosofias para,

posteriormente, reconhecer uma liberdade.

Os termos de Kant.

A lei moral possui validade universal na filosofia de Kant. Esta prerrogativa
€ essencial para descrever toda a sua construcao argumentativa. Para o fildsofo,
a moral é definida como uma proposicédo sintética a priori que s6 se torna
possivel a partir da pressuposicdo da existéncia de uma liberdade®. A partir
desse postulado pratico € que o fildsofo determina, também, a autonomia da
vontade. Deste modo, a liberdade € descrita a partir do consenso entre razédo e
vontade. Posicdo na qual todo ser racional coloca-se ao requerer para si mesmo
a propriedade de se autodeterminar e agir no mundo.

Sendo assim, o ser livre é aquele que reconhece as diversas possibilidades
gue o cercam e ndo cede as determinacfes da vontade. Com isso, o fil6sofo
descreve a atuacdo da razdo como condicdo para o exercicio da liberdade.
Assim sendo, o0 homem possui a consciéncia de si mesmo como um ser que se
direciona pelas inclinacfes dos sentidos, mas, também, que reconhece a mesma
consciéncia de si enquanto um ser que € capaz de agir racionalmente e superar

as afeccoes da sensibilidade. Todavia, a pretensdao que o homem sustenta a

4 GIACOIA JUNIOR. 2012, p. 32-33.
2 Idem.
£ E, assim, os imperativos categoricos sdo possiveis porquanto a ideia da liberdade faz de mim um

membro de um mundo inteligivel, donde resulta que, se eu fosse isso apenas, todas as minhas a¢6es seriam
sempre conformes a autonomia da vontade, mas visto que eu me vejo a0 mesmo tempo como membro do
mundo sensivel, devem ser conformes <a ela>; o qual dever categérico representa uma proposicdo sintética
a priori, por sobrevir a minha vontade afetada por apetites sensiveis ainda a ideia de precisamente mesma
vontade, mas pertencente ao mundo inteligivel, puro, por si mesma pratica contendo a condi¢ao suprema
da primeira segundo a razdo; aproximadamente da mesma maneira que as intuigdes do mundo sensivel vém
juntar-se conceitos do entendimento, que, por si mesmos, nada significam sendo a forma de uma lei em
geral e, desse modo, tornam possiveis proposi¢fes sintéticas a priori, sobre as quais repousam todo
conhecimento de uma natureza. KANT. FMC. p.376/377.
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partir da liberdade da vontade esta diretamente vinculada a razdo e a
consciéncia da prépria condicdo humana. Desse modo, 0 homem que se admite
como independente dessa condicdo natural reporta-se a uma condicdo mais
elevada de si mesmo, pois, a partir do momento em que ele coloca a razdo como
predominante em relacdo a sua natureza sensivel estd superando o
condicionamento animal em favor de uma vontade livre.

Nesse contexto é possivel explicitar a relagdo necessaria em que Kant
trabalha a razéo e a liberdade. Segundo Valério Rohden, a liberdade e a razéo
caracterizam as condi¢des sob as quais 0 homem pode conhecer a si mesmo na
filosofia kantiana’. Por conseguinte, o0 homem torna-se responsavel perante a si
mesmo e, por isso, apto a exercer um movimento de superacdo diante das
determinacdes da natureza. Nesses parametros € que Kant caracteriza a
liberdade como uma ruptura com a sensibilidade. Demonstrando, portanto, que
a autonomia da vontade representa o principio que compreende o homem
enquanto razao e, por conseguinte, capaz de reconhecer a Si mesmo como um
legislador das regras que direcionam o seu proprio comportamento. A partir disso
€ que o filésofo apresenta um conceito que avalia as competéncias do sujeito

racional e evidencia a sua capacidade de superar as inconstancias sensiveis.

[a autonomia da vontade é um] conceito segundo o qual todo o ser racional deve
considerar-se como legislador universal por todas as maximas da sua vontade para,
deste ponto de vista, se julgar a si mesmo e as suas accoes®.

Com isso, 0 sujeito livre kantiano honra a sua condi¢cdo racional e
desempenha a posicao de legislador das suas acdes a partir da autonomia, ou
seja, Kant assume que a “vontade livre e vontade submetida a leis morais sé&o
uma e mesma coisa’. Portanto, a acdo executada conforme a moral € uma acéo
livre porque ela ndo sofre a motivagdo de nenhuma determinacdo que seja
contraria a deliberacéo racional. Logo, todo ser provido de razdo e vontade livre
€ autbnomo perante a si mesmo para desempenhar a sua acdo no mundo.
Evidenciando, assim, que o que define a liberdade é a conformidade entre a

razao e as exigéncias que esta requer para a vontade.

ROHDEN. 1981, p. 49.
KANT. FMC. BA74.
o KANT. FMC. BA99.
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As inflexdes de Nietzsche.

A filosofia de Nietzsche retoma a discusséo em torno da legitimidade moral
e apresenta ressalvas quanto a existéncia de uma lei universal que orienta a
acao. O que o filosofo questiona é o nivelamento que a moral exige do homem,
0 qual anularia as suas particularidades enquanto sujeito. Para ele, ndo existe
um individuo enquanto manifestacdo das suas vontades em Kant, mas sim, um
ser que € condicionado pelas determinacdes da razdo. Sendo assim, para
Nietzsche, ndo seria possivel reconhecer um individuo na filosofia kantiana e,
tampouco, uma forma de liberdade. De acordo com Giacoia Junior a ressalva de
Nietzsche a Kant reside na anulac&o do individuo em favor de uma padronizacao

universal.

Do ponto de vista de Nietzsche, uma lei que vale para todos, precisamente em razéo de
sua universalidade, ndo pode valer para uma singularidade auténtica e genuinamente
pessoal. Nossas virtudes ndo podem ser as virtudes de todo mundo, meu ideal ndo pode
ser o ideal de nenhum outro, menos ainda de todos, sob pena de suprimir a
individualidade irresgatavel de cada qual®°.

A interrogacédo que Nietzsche coloca a moral é o seu carater universal. Para
ele ndo existem absolutamente fatos morais, mas somente a sujeicdo do
individuo a fatos acatados como regras para a acao. Segundo Paul van
Tongeren, as objecdes de Nietzsche ndo incidem somente na andlise de uma
moral dominante, mas na unilateralidade que compreendem todas as morais
guando se estabelecem. Com isso € possivel observar a discordancia de
Nietzsche perante a normatizacao requerida pela filosofia kantiana, uma vez que

esta exige que a acao cumpra com as regras da razao.

Considera-se toda moral sob esse aspecto: a “natureza” nela é que ensina a
odiar o laisseraller, a liberdade excessiva, e que implanta a necessidade de
horizontes limitados, de tarefas mais imediatas — que ensina o estreitamente das
perspectivas, e em determinado sentido também a estupidez, como condicéo de
vida e crescimento?’.

£o GIACOIA JUNIOR. 2012, p.26-27.
L NIETZSCHE. ABM. Cap.V, §188.
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Em Aurora'? (1881) o filésofo faz referéncia ao cultivo dos valores a partir
de uma analogia com o desenvolvimento das plantas. Segundo a descricdo de
Nietzsche, existem duas formas de trabalhar a natureza, a saber: por
interferéncia ou ndo. No primeiro caso, existe a busca por controle dos impulsos
em favor de um suposto bem maior; no segundo, a natureza segue a sua ordem
no seu devido tempo. Neste caso, 0s acontecimentos transitam entre o erro e o
acerto e é isso 0 que os definem como eles sédo. Nesse sentido € que Nietzsche
argumenta como seria possivel identificar uma espécie de liberdade, ou seja, a
partir do acontecimento natural da propria ordenac¢do das coisas no mundo &
possivel reconhecer um ato livre.

Sendo assim, o filosofo afirma a necessidade de observar o homem a partir
de todas as suas vivéncias. E com base nessa experiéncia que se pode
reconhecer uma espécie de liberdade na qual o homem livre ndo aparece como
um conceito estabelecido, mas sim como um poder de criacdo do proprio
individuo em relacéo a si mesmo. A partir dessa posicdo é possivel observar
como Werner Stegmaier trabalha a ideia de margem de manobra (Spielraum)
presente na filosofia nietzschiana. Segundo ele é a partir desse termo que surge
a concepcao de fluidez moral, ou seja, € nele que Nietzsche identifica o “espago’
de um movimento limitado por regras, no qual é possivel um rapido ‘movimento’
gue ndo obedeca a essas regras, no interior do qual, nesse sentido, é possivel
um ‘jogo’ livre dessas regras”'®. Demonstrando, a existéncia de uma
movimentacédo independente do individuo perante a delimitacdo moral.

Nesse contexto, Nietzsche apresenta, na Segunda Dissertacdo da obra
Para a Genealogia da Moral (1877), a descricdo de um tipo de liberdade que
acentua a importancia do individuo capaz de assumir posicdo frente os
acontecimentos que o cercam e, com iSso, exercer uma ac¢do de acordo com a

sua propria medida de valor. Para o filosofo, “o homem ‘livre”, o possuidor de

L2 Pode-se lidar com os prdprios impulsos como um jardineiro, €, 0 que poucos sabem, cultivar os
germes da ira, da compaixdo, da ruminacdo, da vaidade, de maneira tdo fecunda e proveitosa como uma
bela fruta numa latada. Pode-se fazer isso com o bom ou mau gosto de um jardineiro, e como que ao estilo
francés, inglés, holandés ou chinés; pode-se também deixar a natureza agir e apenas providenciar aqui e ali
um pouco de ornamentacdo e limpeza, pode-se, enfim, sem qualquer saber e reflexdo, deixar as plantas
crescerem com suas vantagens e empecilhos naturais e lutarem entre si até o fim — pode-se mesmo ter
alegria com esta selva, e querer justamente essa alegria, ainda que traga também aflicdo. Tudo isso temos
liberdade para fazer; mas quantos sabem que temos essa liberdade? Em sua maioria, as pessoas nao créem
em si mesmas como fatos inteiramente consumados? NIETZSCHE. A. §560.

12 STEGMAIER. 2013, p.16, Nota7.

43




PAIDEIA — Revista de Sociologia e Filosofia do Colégio Estadual do Parana
N2 13 — Fev/Mar 2019 — ISSN 2595-265X

uma duradoura e inquebrantavel vontade, tem nesta posse a sua medida de
valor: olhando para os outros a partir de si, ele honra ou despreza™*. Portanto,
essa capacidade de “olhar para si” compreende a caracterizacao do individuo
soberano nietzschiano e demonstra uma autonomia perante a moral, uma vez
gue nao esta subsumido a regras estabelecidas, mas a sua propria medida de

valor.

ConsideracgoOes gerais.

O debate entre Kant e Nietzsche esta respaldado na andlise do conceito de
autonomia e na forma como ele permite trabalhar a concepcao de liberdade no
interior das filosofias. Segundo a leitura de Nietzsche, a necessidade de Kant de
provar a existéncia de uma moral descreve a prépria coercdo da vontade e é
nesse aspecto que ele afirma que “o homem livre é ndo-moral™®. Kant, por outro
lado, estabelece critérios para a acdo a partir da razdo e compreende que é
necessario o desprendimento sensivel para gue o homem possa tornar-se livre!®.
Sendo assim, de que forma é possivel contextualizar a posi¢cdo de Kant e de
Nietzsche em torno do conceito de autonomia e como este esta relacionado com
a compreensao da liberdade?

Para Nietzsche, a autonomia caracteriza uma vontade proépria, duradoura
e independente 7, enquanto que, para Kant, ela é definida a partir da
conformidade entre a vontade e a normatizacéo moral*®. Em decorréncia disso,
€ que Kant explicita a importancia da autonomia como manifestacdo de uma lei
universal e, Nietzsche, inversamente, como a necessidade de exclusdo dessa
mesma legislacdo. Nesse contexto, € que a pesquisa justifica a importancia de
salientar a distincdo entre o sujeito racional e o individuo soberano, pois, € a
partir deles que os filésofos deliberam a constru¢do da autonomia. Em Kant, ela
expressa a superacao racional e, em Nietzsche, ela revela a especificidade do
individuo. Portanto, é assim que as filosofias vao apresentar a liberdade a partir

de um conceito de autonomia proprio as exigéncias de cada um dos filésofos.

e NIETZSCHE. GM. 22D §2.

L NIETZSCHE. A. Livro I, 89.

Le A razdo em uma lei préatica determina imediatamente a vontade. KANT. CRPr, p.85.

i NIETZSCHE. GM. 22D, §2.

s A moralidade € pois a relacdo das ac¢des com a autonomia da vontade, isto é, com a legislacao

universal possivel por meio das suas maximas. KANT. FMC, BA86.
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Autébnomo, aquele que confere lei para si mesmo €, para Kant, a vontade como
pura, de todo individuo que tem uma razao pratica purificada. Enquanto o conferir
lei a si mesmo como fim em si mesmo da pura razao pratica exige do individuo
abster-se de sua individualidade e tomar as leis morais como um fins em si
mesmas, um individuo autbnomo no sentido de Nietzsche, embora essa forma
de conferir leis a si mesmo seja uma consequéncia da moralidade, no entanto,
as leis morais nao séo consideradas como um fim em si mesmo da razéo. Elas
sdo tomadas muito mais como meios para o seu proprio conferir leis a si mesmo,
ele as segue na sua situacdo a sua maneira'®.

Na relacdo que Stegmaier apresenta de Kant e Nietzsche é possivel
observar como os filosofos desenvolvem a argumentacao diante do conceito de
autonomia e o papel que a moral assume nesse debate. Para Nietzsche, a lei €
tomada como um meio para o individuo conferir a si mesmo uma margem de
atuacdo. Enquanto que, para Kant, é ela que permite ao individuo colocar-se
como um fim em si mesmo. Por conseguinte, a moral se insere na descri¢cao do
individuo que reconhece a liberdade e assume uma posi¢cédo perante a si e ao
todo em ambas as filosofias. Nesse sentido, parece existir uma ligagcao na forma
com que Kant e Nietzsche retratam a transformagé@o do individuo e as suas
condicfes de atuacao.

Para Kant, 0 homem tem a consciéncia de si como um ser que sofre com a
inclinacdo sensivel, mas, também, a consciéncia de si enquanto um ser que é
capaz de agir racionalmente. Todavia, a pretensédo que o homem objetiva para
a liberdade da vontade esta diretamente vinculada a razdo e a autonomia que
essa permite perante a natureza. Desse modo, o individuo se caracteriza como
uma independéncia racional e se condiciona a uma espécie mais elevada de si
mesmo, pois, a partir do momento em que ele eleva a razdo em relagéo a sua
condicdo natural ele esta superando o aspecto animalesco e objetivando uma
vontade livre. Portanto, na leitura de Valério Rohden da filosofia kantiana € “a
condicdo para a razao determinar-nos deste modo € de que n@s, justamente por
termos razdo e vontade, nos damos conta da liberdade”®. E a partir desse
contexto de autodeterminacdo que Kant apresenta a autonomia como critério

para a consciéncia da liberdade.

& STEGMAIER. 1994, P.138. Tradugédo de Antonio Edmilson Paschoal, ndo publicada.
2 ROHDEN. 1981, p. 36.
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Por outro lado, Nietzsche aponta para uma liberdade que retrata 0 homem
a partir de um todo incoerente e mutavel. De tal modo que ele possa ser livre
para vivenciar as atribuicbes da sua propria natureza, ou seja, de estar inserido
em um mundo de aflicbes e realiza¢des e, por isso, ser capaz de deliberar sobre
si mesmo. Nesse sentido, o filésofo retrata o individuo soberano como um
homem de mudltiplas vivéncias e capaz de representar para si mesmo a sua
medida de valor. Portanto, “um homem ‘livre”?! que vive em um contexto de
possibilidades e que responde a elas de formas distintas.

Assim sendo, Kant e Nietzsche divergem ao definir a liberdade, mas é
justamente essa oposicdo que permite identificar o debate moral. Para
Nietzsche, a moralidade contradiz a prépria existéncia humana como um todo
instintivo, enquanto que, para Kant, ela representa a superacdo racional.
Portanto, a construcdo argumentativa de Kant e a forma como Nietzsche
estrutura seu pensamento a partir daquela arguicdo demonstram um ponto de
convergéncia necessario ao dialogo entre os filosofos, mesmo que,
posteriormente, o contexto no qual cada um apresente e caracterize a liberdade
torna-se distinto. Nesse sentido, a moral desempenha um papel peculiar na
filosofia de Kant e Nietzsche, para este € um meio que possibilita a realizacéo
de uma acdo autbnoma, enquanto que, para aquele é a realizacdo da vontade
do individuo racional. Mas é a partir dela que Kant e Nietzsche vao estabelecer
os critérios que definem os conceitos de homem livre e de individuo soberano e
como ela corrobora o reconhecimento de uma forma de autonomia em ambas

as filosofias.
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