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ORGANON. DA LOGICA CLASSICA INAUGURADA
POR ARISTOTELES AS SUAS REFORMULAGCOES
NA MODERNIDADE

Henrique Breviglieri!

A ldgica foi uma disciplina, incorporada a tradigdo filosdfica,

fundada e sistematizada por Aristateles em seu conjunto de textos

que receberam o nome de * Jrganon'. Este termo, do grego antigo,

significava “instrumento” ou “ferramenta’ e a nova ciéncia

aristotélica recebeu este nome em razéo de possuir como objetivo

ter a utilidade de um instrumento para analisar e avaliar a
validade de raciocinios/argumentos. Durante o periodo antigo e
medieval da filosofia, pouco foi acrescido ou alterado da construgéo aristotélica; somente no século XVII,
o filasofo britanico Francis Bacon tentou inovar a ldgica, propondo um novo modo de raciocinio indutivo
“por rejeigies e exclusdes” em sua obra * Movum Organum'. O fildsoto alemao Imannuel Kant, no século
XVIIl criticou a estagnagéo da |dgica apds a obra de Aristateles e ele praprio construiu uma nova ldgica,
que pretendia dotar de rigor e apriorismo todas as ciéncias, dando universalidade ao que era construido
- a "lagica transcendental”. No século XIX, George Boole e Gottlob Frege inauguram a “lagica simbalica”
ou “matemética”, representando proposigies e argumentos graficamente através de simbolos,
almejando apropriar a lagica de uma linguagem universal. Dentro deste cenario, o objetivo principal deste
trabalho & apresentar a logica como disciplina filosafica formal que sustenta o discurso cientifico, bem
como demaonstrar a sua trajetdria durante a histaria. Como objetivos especificos, estdo postos: 1)
elucidar os principais conceitos da logica e os tipos de raciocinio possiveis; 2) apresentar trés
colaboragiies fundamentais a esta disciplina: a de seu fundador, Aristdteles, a de tentativa de inovagéo
de Francis Bacon e a originagéo da ldgica matemética ou simbélica através de Boole e Frege; 3)
demonstrar a importancia da ldgica como recurso imprescindivel para examinar a forma do
conhecimento; 4) justificar a necessidade de associagdo da |agica as outras ciéncias para o progresso
do conhecimento humano, tendo em vista que a forma dos raciocinios verificadas pela lagica carece do
conteddo expresso em suas proposigies. Para alcangar os objetivos propostos, foi utilizada uma reviséo
bibliografica sobre a matéria tratada, complementando com textos que contemplam a histdria da filosofia
e da ciéncia em um espectro de maior abrangéncia. Concluiu-se que a ldgica & indelével para a
construgéo de qualquer trabalho cientifico, uma vez que ela analisa a validade dos raciocinios utilizados
para responder aos problemas investigados pelo Homem. No entanto, trata-se de uma ciéncia que se
propiie a analisar o aspecto formal dos raciocinios, necessitando de associagio a outras areas do saber
para que Se possam examinar também o aspecto ontoldgico do que & exposto nos juizos que os formam.

Palavras-chave: filosofia; organon; lagica; raciocinio; ciéncia.

! Bacharelando e licenciando em psicologia pelo Centro Universitario Municipal de Franca (Uni-FACEF) e
licenciando em filosofia pelo Centro Universitario Claretiano (polo Batatais, SP).

43




PAIDEIA — Revista de Sociologia e Filosofia do Colégio Estadual do Parand
N2 14 — Abr/Mai 2019 — ISSN 2595-265X

Introducéo

“Organon” foi 0 nome dado ao conjunto de textos de Aristoteles que
foram, posteriormente, inseridos no arcabouco da disciplina, ciéncia ou area do
conhecimento chamada de “légica”. Do grego antigo, organon significava
“ferramenta” ou “instrumento”. Este nome foi indicado por Aristételes
propositalmente para denominar uma area cientifica que pretendia ser um
instrumento ou uma ferramenta para a analise e a validacdo de argumentos/
raciocinios (Lisboa, 2013). A ldgica aristotélica, chamada aqui de “primeira
l6gica”, inaugurou o caminho pelo qual esta ciéncia percorreu e continua a
percorrer, sendo trabalhada e aprimorada pelos autores e escolas das filosofias
antiga e medieval. Pode-se chama-la, também, de “légica classica” ou “logica
tradicional’.

No século XVI, ja tendo surgido o Periodo Moderno da histéria, da
ciéncia e da filosofia, o empirista britdnico Francis Bacon publicou a obra “Novum
Organum”. Em latim, novum possuia o sentido de inovacao e organum faz aluséo
ao organon grego de Aristételes. Deste modo, o proprio nome sugere o teor € 0
contetdo da obra, tratando-se, pois, de uma tentativa de inovagcédo da logica
classica aristotélica, propondo, inexoravelmente, o uso da indug&o na construgédo
de raciocinios/argumentos em todas as ciéncias; entretanto, um raciocinio
indutivo diferente daquele desenvolvido por Aristételes, chamado de “indugao
por enumeracao”, a indugdo de Bacon seria “por rejeigcdes e exclusdes” (per
rejectiones et exclusiones). O Novum Organum de Francis Bacon sera aqui
declarado a “segunda logica”.

Na aurora da Idade Contemporanea, George Boole e Gottlob Frege
desenvolveram uma modalidade légica que converteu juizos/proposicdes e
raciocinios/argumentos complexos em sinais graficos, permitindo calcular a
validade de afirmac¢fes ou negacdes apenas pela forma descrita em simbolos,
prescindindo do conteudo. Esta légica foi denominada de “légica simbdlica” ou
‘légica matematica”, avangando neste campo cientifico com a proposta de
universalizar a linguagem ou o coédigo utilizado para o trabalho com juizos e
raciocinios. Outorga-se a légica simbdlica ou matematica, por fim, o titulo de

“terceira logica”.
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Organon: aldgica classica de Aristoteles (primeira logica)

Grande sistematizador das ciéncias na antiguidade, Aristételes
buscou pensar o proprio raciocinio, procurando recursos para distinguir os
raciocinios, em termos cognitivos e formais, ou argumentos, em termos
linguisticos, validos ou corretos daqueles invalidos ou incorretos (Lisboa, 2013).

Um raciocinio/argumento € um conjunto de juizos (nome cognitivo-
formal) ou proposicdes (nome linguistico) em que se pode extrair premissas que
sustentam uma conclusdo. Um juizo ou proposicdo, por sua vez, € a relagao
entre duas ideias (termo cognitivo-formal) ou conceitos (termo linguistico) em
gue um cumpre a funcédo de sujeito e o outro, por sua vez, a de predicado,
afirmando ou negando algo sobre o primeiro. Um raciocinio é denominado
“‘dedutivo” quando o conteudo da conclusdo € inferido diretamente,
imediatamente e totalmente das premissas, ndo excedendo o conteudo destas.
Configura-se, entdo, um raciocinio que se inicia por proposi¢des gerais e afunila-

se em proposi¢cdes particulares. Veja-se um exemplo de raciocinio dedutivo:

Proposicdo 1: Durante o0 Renascimento, todos os artistas
renascentistas contribuiram com a formacdao identitaria cultural deste momento
historico;

Proposicdo 2: Leonardo da Vinci foi um artista renascentista;

Proposicdao Conclusiva (Conclusédo): Logo, Leonardo da Vinci

contribuiu com a formacéo identitaria cultural do Renascimento.

Observe que a “Proposicdo 17 € a de maior abrangéncia e
generalidade, tratando de duas categorias de amplo espectro: “artistas
renascentistas” e “contribuintes com a formacdo identitaria cultural do
Renascimento”; a “Proposicéo 2” estreita-se a um caso particular, enquadrando
um ente, “Leonardo da Vinci”, a uma das categorias afirmadas na primeira
proposigao, “artistas renascentistas”; A “Proposi¢do Conclusiva (Conclusao)”,
por fim, relaciona o conteldo das anteriores (premissas) através de uma
inferéncia imediata e necessaria, ndo ampliando ou extrapolando o que fora dito
nas premissas, apenas delimitando o ente Leonardo da Vinci dentro da categoria

de contribuintes da formacéo identitaria cultural do Renascimento, uma vez que
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fora afirmado, na primeira e mais geral proposicdo, que a classe de artistas
renascentistas esta contida na classe dos contribuintes e Da Vinci, por sua vez,
esta contido na classe de artistas renascentistas — Se “A” (todos os artistas
renascentistas) € “B” (contribuintes para a formacdo da identidade cultural do
Renascimento) e C (Leonardo da Vinci) é A, entdo C € B. Segue-se 0 seguinte
modelo:

A->B

C->A

C->B

Dentre as formas de raciocinio dedutivo, aquela a qual Aristételes
atribuiu primazia foi o “silogismo”. O silogismo € um raciocinio dedutivo em que
duas premissas, a primeira “premissa maior’ e a segunda “premissa menor”,
sustentam uma conclusdo em relacdo necessaria, direta e imediata com a

conclusao. O mais célebre exemplo de silogismo é:

Premissa maior: Todo Homem é mortal;
Premissa menor: Socrates € um homem;

Concluséo: Logo, Socrates é mortal.

Repare que a premissa maior traz uma definicho ou um principio
geral, chamado em logica de proposi¢cao “Universal Afirmativa” (Todo X é Y),
representada pela letra “A”. A premissa menor, por sua vez, estreita-se a um
caso particular, denominada proposi¢cao “Particular Afirmativa” (Algum X é Y),
representada pela letra “I”. E a concluséo encerra em uma relagcdo entre um
termo geral atribuido a uma condicdo (a mortalidade do Homem) e um caso
particular desta condicdo (Socrates), que também se constitui em uma
proposicao particular afirmativa. Ha, ainda, os casos de proposi¢des: “Universais
Negativas” (Nenhum X € Y), representada pela letra “E” e “Particulares
Negativas” (Algum X ndo € Y), sob a forma grafica da letra “O”. Sobre as relagdes
entre proposicdes, assume-se: entre Universais Afirmativas (A) e Universais
Negativas (E) tem-se relagao de “Contrariedade”; sobre Universais Afirmativas
(A) e Particulares Negativas (O) ou Universais Negativas (E) e Particulares

Afirmativas (l) ha relagéo de “Contraditoriedade”; quando se chocam Particulares
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Afirmativas () com Particulares Negativas gera-se relacdo de
“Subcontrariedade”; por fim, entre Universais Afirmativas (A) e Particulares
Afirmativas (I) ou Universais Negativas (E) e Particulares Negativas (O) arelacéo

€ de “Subalternagao”. Abaixo, o quadro de oposigdes:

Contraria

Subalterna ditéria Subalterna

Subcontraria

Fonte: http://fasciniodalogica.blogspot.com/2007/09/quadro-de-oposies.html - Acesso no dia 18/12/2018 as 08h.

Para a construgdo de silogismos, Aristoteles enunciou oito “regras”
gue devem ser observadas para que se construa um raciocinio correto deste
modelo. Séo elas (Lisboa, 2013):

Regra 1: o silogismo deve ter trés termos (menor, médio e maior) — no
exemplo supracitado, o termo maior € “mortal”’, sendo o mais geral, o médio &
‘Homem”, pois aparece nas duas premissas relacionando o maior e 0 menor, e
0 menor é Socrates, 0 mais particular dentre eles;

Regra 2: os termos maior e menor nunca devem ter maior extensao
na conclusdo do que nas premissas — “Sdcrates” e “mortal” tiveram a mesma
extensao tanto na conclusdo quanto nas premissas;

Regra 3: o termo médio nunca deve aparecer na conclusdo — o termo
médio “Homem” apareceu nas duas premissas, mas esteve inexistente na
concluséo;

Regra 4: o termo médio deve ser tomado universalmente ao menos
uma vez — ao afirmar “todo Homem?”, tomou-se o termo médio universalmente;

Regra 5: de duas premissas negativas nada se conclui — dizer
“‘nenhum Homem é imortal” (premissa maior) e “um cachorro ndo é um Homem”

nao conduz ou gera a necessidade de qualquer concluséo;

47




PAIDEIA — Revista de Sociologia e Filosofia do Colégio Estadual do Parand
N2 14 — Abr/Mai 2019 — ISSN 2595-265X

Regra 6: de duas premissas particulares nada se conclui — como no
item anterior, dizer que “algum Homem é mortal” (premissa maior) e “Soécrates €
um Homem” (premissa menor) também nao gera qualquer conclusao;

Regra 7: a conclusao segue sempre as premissas — afirmar que
“Socrates € mortal” (conclusao) antes de afirmar as premissas que sustentam a
concluséo se trata de uma inversdo de ordem;

Regra 8: se as premissas sdo sentengas afirmativas, a conclusao néo
pode ser negativa — aplicando-se ao exemplo: “Todo Homem é mortal; Socrates
€ um Homem; logo, Socrates ndao € mortal”’. Explicitamente, € um raciocinio
absurdo. Assim o é porque rompeu com o principio légico da “ndo-contradigao”,
COmo sera exposto mais adiante.

Quando as regras do silogismo sdo cumpridas, o raciocinio é valido
ou correto; quando séo inobservadas, o raciocinio € invalido ou incorreto. Nao
se julga o mérito ontoldgico do raciocinio, ou seja, a veracidade ou falsidade do
gue é afirmado nas proposicdes, pois este ndo € o objeto da logica, uma vez que
se trata de uma ciéncia formal e ndo de uma ciéncia objetiva. No primeiro
exemplo, poder-se-ia objetar, sem prejuizos, que nem todo artista renascentista
contribuiu com a formacéo identitaria cultural do Renascimento. Contudo, o
raciocinio esta correto dentro do campo logico, aquele que avalia a sua forma.
Para discutir o conteudo, dever-se-ia disputar no campo ontolégico, avaliando a
realidade ou ndo do que se afirma. Por esta razdo, a l6gica ndo pleiteia o posto
do saber todo, tomando conta de que seu alcance é formal e ndo objetivo. As
ideias e as suas relacdes dentro dos juizos que formam os raciocinios devem
ser examinadas, em julgamento mais complexo e dialético, em termos de
realidade ou falsidade.

O silogismo aristotélico foi denominado de “silogismo categorico”, em
razdo das “categorias” propostas por Aristoteles. Por categoria, Aristételes
entendia tudo aquilo que poderia ser dito a respeito de um ser em questéo, ou
seja, tudo o que poderia se predicar de um sujeito. O filésofo enunciou dez
categorias: 1) Substancia — “o que” (exemplos: “Homem” ou “Cavalo”); 2)
Quantidade — “o quanto” (exemplos: “de dois cbévados de largura” ou “de trés
cbvados de largura”); 3) Qualidade — “o como” (exemplos: “branco” ou
“‘gramatical”); 4) Relagdo — “com o que se relaciona” (exemplos: “dobro”,

‘metade” ou “maior”); 5) Lugar — “onde esta” (exemplos: “no Liceu” ou “no
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mercado”); 6) Tempo — “quando” (exemplos: “ontem” ou “o ano passado”); 7)
Estado — “como esta” (exemplos: “deitado” ou “sentado”); 8) Habito — “em que
circunstancia” (exemplos: “calgado” ou “armado”); 9) Ac¢do - “atividade”
(exemplos: “corta” ou “queima”); 10) Paixao — “passividade” (exemplos: “é
cortado” ou “é queimado”) (Aristételes, 2005; Pompeu, 2016). Uma proposicao é
categorica quando se predica um atributo de um sujeito, implicando a continéncia
da categoria do sujeito dentro do predicado — exemplo: “todo Homem é mortal”,
a categoria de Substancia do sujeito “Homem” esta contida na categoria de
Qualidade “mortal”. As proposigdes categoéricas sdo formadas apenas por
sujeito, verbo de ligacdo e predicado — Sécrates € (verbo de ligagdo) mortal
(predicado na categoria Qualidade). Quando ha uma conjectura ou uma
possibilidade, a proposicdo é chamada de “hipotética”, sendo formada pela
estrutura “se... entdo” — “Se é X, entdo é Y”. As proposi¢cOes afirmadas
categoricamente sdo incondicionadas e incontingentes, aquelas afirmadas
hipoteticamente, por outro lado, estdo condicionadas a variaveis contingenciais.

O raciocinio “indutivo” por sua vez € aquele em que o conteudo da
conclusao extrapola o conteudo das premissas, realizando um “salto l6gico” ou
uma “generalizagao”, iniciando-se por proposicdes particulares para saltar a
proposicdes gerais, passando dos fatos observados registrados em proposicoes
particulares a leis ou principios que descrevem e prescrevem o comportamento

do objeto estudado. Observe o exemplo:

Proposicao 1: na primeira experimentacdo, observou-se que o metal
“x” se expandiu com o calor;

Proposicao 2: na segunda experimentacéo, observou-se que o metal
‘y” se expandiu com o calor;

Proposicao 3: na terceira experimentacédo, observou-se que o metal

Z” se expandiu com o calor;

Concluséo: Logo, todo metal se expande com o calor.

Nota-se que o contetdo da conclusdo néo é inferido imediatamente
do conteldo das premissas, pois o conteudo destas ndo revelam a necessidade
daquela. Sendo assim, operou-se uma generalizacdo a partir de proposi¢coes

particulares para alcancar um principio geral ou uma lei. Divergindo dos
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raciocinios dedutivos, em que se pode afirmar a sua validade ou invalidade, os
raciocinios indutivos ndo permitem uma classificacdo deste tipo, pois uma
proposicao acrescentada pode torna-los mais ou menos consistentes. No
exemplo acima, se fosse acrescida uma proposicdo que contradissesse a
conclusao, como: “na décima quinta experimentacao, observou-se que o metal
"C” ndo se expandiu com o calor”, a conclusao perderia consisténcia. Por outro
lado, se uma proposigao tal como: “em 500 experimentagdes, observou-se que
todos 0s metais em questao se expandiram com o calor”, a conclusdo tornar-se-
ia mais consistente. Por esta raz&o, os raciocinios indutivos sdo classificados
como mais ou menos fortes. Um raciocinio em que as proposi¢cdes sao
insuficientes para sustentar a generalizacéo da concluséo é considerado fraco e
outro em que as proposi¢cfes sdo mais robustas para sustentar a concluséo é
considerado forte.

O grande problema da inducdo € que ela sempre requerera a
experiéncia para a sua construcdo. Em termos kantianos, ela sempre sera “a
posteriori” (sucessiva e dependente da experiéncia individual), sofrendo
influéncia da variabilidade das interpretacdes subjetivas e da transitividade dos
entes fisicos, ressaltada, primeiramente na historia da filosofia, por Heraclito de
Efeso. Por esta razdo, os filésofos racionalistas da modernidade, como
Descartes, Spinoza, Leibniz e Malebranche, optaram pelo raciocinio dedutivo,
pois desconfiavam dos sentidos como fundamento epistemolégico e
metodolbgico seguro para a construcao de ideias, juizos e raciocinios, além de
pretenderem construir conhecimentos de validade universal, que nao estivessem
sujeitos a variabilidade da apreciacdo subjetiva. Os filésofos empiristas, por sua
vez, aderiram ao uso do raciocinio indutivo, posto que elegeram a experiéncia
como o0 modo mais seguro de producdo do saber, destarte, somente com
inferéncias indutivas os fatos observados conduziriam a conclusées universais
sobre o0 objeto investigado.

Independente se o raciocinio é dedutivo ou indutivo, ele deve estar
em consonancia com os trés principios fundamentais da l6gica — objeto ultimo
desta secdo, mas, talvez, o mais importante. O primeiro principio € o da
‘Identidade” — A é A. O “Principio da Identidade” afirma que algo € sempre
idéntico a si mesmo. Ele é derivado da maxima de Parménides: “o ser é; o n&o-

ser ndo €”, que expressa que o ser € idéntico a si mesmo e nao pode ser outro,
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pois incorreria no ndo-ser. O segundo € o “Principio da Nao-Contradicao” — A é
A e nado pode ser algo diferente de A, como B ou C. Este principio afirma a
necessidade de né&o infringir o primeiro, posto que contradiria a sua identidade
(se Socrates € Homem, ele ndo pode ser de outra espécie ou Substancia distinta
de “Homem?”). O ultimo é o “Principio do Terceiro Excluido” — ou A é A ou ndo é
A, ndo ha outra possibilidade. Dentro do modelo “ou-ou”, este principio afirma a
existéncia de algo tal como € ou a sua inexisténcia deste modo, ndo havendo
uma terceira possibilidade (ou Sécrates € mortal ou ndo é mortal, ndo ha outra
via). Caso qualquer um destes principios seja descumprido, ha a ocorréncia de
um “absurdo”. Este conceito tao difundido nos dialogos comuns e na linguagem
vulgar é, filosoficamente e cientificamente, a infracdo de um principio légico. O
seu sentido adquirido no senso-comum é apropriado na medida em que quando
um principio l6gico é desrespeitado, a sensacao causada ao intelecto humano é

de estranheza, de incOmodo, de desordem, enfim, de absurdo.

Novum Organum — ainovacéao da légica (segunda l6gica)

Francis Bacon foi um filésofo britanico que viveu entre os séculos XVI
e XVII, que ajudou a propulsionar a utilizacdo do método experimental-indutivo
nas ciéncias. Sua pretensédo era dotar todas as ciéncias de um fundamento
metodologico seguro, tendo a experiéncia como fonte para a coleta de dados
sobre 0 objeto estudado e a indu¢cdo como o tipo de raciocinio que deveria
conduzir o trabalho com estes dados.

Em seu itinerério filosofico, Bacon notou que haviam diversos
empecilhos, de natureza e origens diferentes, a carreira cientifica e ao progresso
do conhecimento humano. Ele chamou esses obstaculos de “idolos”, que seriam
opinides, preconceitos, prejuizos, conclusdes precipitadas, passividade diante
de afirmacbes e doutrinas hegemodnicas, habitos e vicios mentais que
atrapalhavam a relacéo segura entre o sujeito que conhece e 0 objeto que ele
almeja conhecer, tornando-se riscos de iluséo do intelecto humano, impedindo o
conhecimento verdadeiro ou a correta interpretacdo da natureza. Os Idolos
descritos por Bacon na obra “Novum Organum” (Bacon, 1999) s&o: “idolos da
Tribo”, “idolos da Caverna”, “idolos do Férum ou do Foro” e “idolos do Teatro”.

Os Idolos da Tribo sdo condigdes intransponiveis da propria espécie
ou “tribo” humana. Sao, pois, habitos e vicissitudes da mente que todos os
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homens compartilham comumente, estando arraigados em sua prépria condi¢cao
de ser humano. Os sentidos e o intelecto humano, ressalva Bacon, ndo podem
ser superestimados em sua identidade com a natureza. As ideias que deles sao
formadas séo condizentes com a matéria da mente humana e ndo, propriamente,

com a da natureza em si mesma.

Os idolos da tribo estdo fundados na prépria natureza humana, na
propria tribo ou espécie humana. E falsa a assercdo de que os sentidos
do homem séo as medidas das coisas. Muito ao contrério, todas as
percepcdes, tanto dos sentidos como da mente, guardam analogia com
a natureza humana e ndo com o universo. O intelecto humano é
semelhante a um espelho que reflete desigualmente os raios das
coisas e, dessa forma, as distorce e corrompe (BACON, 1999, p.40).

Os idolos da Caverna correspondem aos sistemas de ideias, juizos e
opinides que os homens formam durante as experiéncias em sua trajetéria
pessoal, que, de certa forma, aprisiona-os em suas préprias cavernas

intelectuais, impedindo a abertura para novas proposicoes.

Os idolos da caverna séo os dos homens enquanto individuos. Pois
cada um — além das aberracdes proprias da hatureza humana em geral
— tem uma caverna ou uma cova que intercepta e corrompe a luz da
natureza: seja devido a natureza propria e singular de cada um; seja
pela leitura de livros ou pela autoridade daqueles que admiram e
respeitam; seja pela diferenca de impressées segundo ocorram em
animo preocupado e predisposto ou em animo equéanime e tranqilo;
de tal forma que o espirito humano — tal como se acha disposto em
cada um — é coisa Vvéria, sujeita a multiplas perturbacgées, e até certo
ponto sujeita ao acaso (BACON, 1999, p.40).

Os Idolos do Forum ou do Foro sdo aqueles obstaculos ao
conhecimento que decorrem da imprecisdao da linguagem e do discurso em
corresponder aos objetos da natureza, realizando somente aproximacdes com

estes objetos, mas falhando em significa-los com exatidao.

Ha também os idolos provenientes, de certa forma, do intercurso da
associacao reciproca dos individuos do género humano entre si, a que
chamamos idolos do foro devido ao comércio e consorcio entre 0s
homens. Com efeito, 0s homens se associam gragas ao discurso, e as
palavras sdo cunhadas pelo vulgo. E as palavras, impostas de maneira
impropria e inepta, bloqueiam espantosamente o intelecto. Nem as
definicdes nem as explicagdes com que os homens doutos se munem
e se defendem, em certos dominios, restituem as coisas ao seu lugar.
Ao contrério, as palavras forcam o intelecto e o perturbam por completo
(BACON, 1999, p.41).

Por fim, os idolos do Teatro s&o forjados pela autoridade atribuida a
determinadas doutrinas e sistemas filosoficos, cientificos e teoldgicos, que, em
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posse de tal hegemonia, inibem a construcdo de desvelacdes que os contrariem,

frendo o progresso cientifico.

H4, por fim, idolos que imigram para o espirito dos homens por meio
das diversas doutrinas filoséficas e também pelas regras viciosas da
demonstragdo. S&o os idolos do teatro: por parecer que as filosofias
adotadas ou inventadas sdo outras tantas fabulas, produzidas e
representadas, que figuram mundos ficticios e teatrais (...) Ademais,
ndo pensamos apenas nos sistemas filoséficos, na sua universalidade,
mas também nos numerosos principios e axiomas das ciéncias que
entraram em vigor, mercé da tradi¢do, da credulidade e da negligéncia
(BACON, 1999, p.41).

Vislumbrando as barreiras que impediam o progresso do
conhecimento, Bacon procurou criar um método que fosse capaz de superar 0s
idolos. Para isso, dever-se-ia partir de observacdes de fatos particulares para
conclusdes em principios, leis ou “axiomas”, como ele chamava, para denunciar
a natureza estudada e interpretada, ou seja, a opcdo pela inducdo era
imprescindivel.

A grande inovacao de Bacon foi exatamente no tipo de raciocinio que
ele elegeu como a via mestra para o conhecimento: a indugéo. Divergindo da
inducao aristotélica, que foi chamada de “indugao por enumeragao”, posto que
enumerava proposicdes seriadas para se extrair uma conclusdo geral
sustentada pelo exposto nestas proposi¢coes, Bacon prop6s que a indugcao se
orientasse “por rejeicoes e exclusdes” (per rejectiones et exclusiones), uma vez
gue, como jé foi dito, a inducéo por enumeracao ndo garante seguranca ao que
por ela € expresso, ja que uma ou mais proposi¢cdes que contrariem ou
contradigam a conclusdo, destitui esta de consisténcia, posto que é
incorrespondente com o que fora afirmado em proposi¢cdes anteriores do

raciocinio/argumento, e torna, por efeito, todo o raciocinio mais fraco.

Para a constituicdo de axiomas deve-se cogitar uma forma de inducéo
diversa da usual até hoje e que deve servir para descobrir e demonstrar
ndo apenas 0s principios — como séo corretamente chamados — como
também os axiomas menores, médios e todos, em suma. Com efeito,
a inducao que procede por simples enumeragcao € uma coisa pueril,
leva a conclusdes precarias, expde-se ao perigo de instancia que a
contradiga. Em geral, conclui a partir de um numero de fatos
particulares muito menor que o necessario e que sdo também os de
acesso mais facil. Mas a indugdo que sera Util para a descoberta e
demonstracdo das ciéncias e das artes deve analisar a natureza,
procedendo as devidas rejeicGes e exclusdes, e depois, entdo, de
posse dos casos negativos necessarios, concluir a respeito dos casos
positivos (BACON, 1999, p.81).
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Deste modo, em posse das caracteristicas e casos negativos do
objeto estudado, deveria elimina-los por rejeicdes, exclusdes e discriminacoes,
para concluir o raciocinio com as caracteristicas e 0s seus casos positivos,
garantindo o rigor necessario para a aplicacdo légica nas ciéncias.

Apesar de o método experimental-indutivo ser o adotado nas ciéncias
da natureza da Revolucéao Cientifica até os dias de hoje e também pelas ciéncias
humanas/sociais, devido a sua necessidade de adaptacdo metodolégica as
ciéncias naturais imposta pela filosofia da ciéncia positivista, a por¢do logica
inovadora que Bacon almejava parece ter sido descartada. Para conseguir 0s
dados sobre o objeto estudado, utiliza-se a experimentacdo, que, diga-se de
passagem, ndo € de longe uma inovacao baconiana, talvez Leonardo Da Vinci
tenha sido seu precursor na Modernidade (Botelho, 2013), mas a observacao
rigorosa ja era utilizada nas ciéncias da antiguidade. Contudo, para prosseguir
com a construcdo do raciocinio na posse dos dados coletados, a inducdo
utilizada ainda € aquela da logica classica de Aristoteles: por enumeracéao de

premissas que sustentam a generalizagdo da concluséo.

Characteristica universalis: légica matematica ou simbdlica (terceira
l6gica)

A estagnacao da logica durante a histéria da filosofia fez o filésofo
alemdo Immanuel Kant dizer que nenhum progresso havia sido conquistado
neste campo depois de Aristételes. Contudo, no século XIX, o britAnico George
Boole inaugurou uma nova modalidade desta ciéncia: a “légica simbdlica” ou
“‘légica matematica” (Crespo, Kinouchi & Vecchia, 2013).

A logica simbdlica ou matematica permitiu que proposi¢cdes fossem
expressas por sinais graficos através de simbolos convencionados que
designariam proposi¢cfes simples (atbmicas) ou conjugadas (moleculares)
através de outros simbolos que designavam conectivos “conjuntivos” (“e”),
“disjuntivos” (“ou”), “condicionais” (“se...entd0”) e “bicondicionais” (“se e somente
se...entdo”). Deste modo, foi possivel construir raciocinios/argumentos e avaliar
a sua validade somente com simbolos, ndo importando o seu contetdo, apenas
o seu aspecto formal. Esta nova ramificagao da légica foi chamada de “Calculo
Proposicional”’, tratando proposicdes e argumentos matematicamente,

realizando célculos para examinar a sua validade ou a sua invalidade, pois, ao
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modo algébrico, os valores estariam para a algebra como o conteudo das
proposicdes para a logica — as formas sinalizadas permitiriam a colocacao de
gualquer sujeito ou predicado que os raciocinios estariam corretos ou incorretos
antes deles postos, isto, obviamente, no exame l6gico e ndo no exame de
veracidade ou falsidade do que seria afirmado ou negado nas proposicoes.

O outro grande expoente da l6gica matematica, Gottlob Frege, criou
um sistema de representacdo simbdlica para a implantacdo do “Calculo de
Predicados”, que permitiu expressar as proposicoes categoricas da ldégica
classica (“Universal Afirmativa”, “Universal Negativa”, “Particular Afirmativa” e
“Particular Negativa”) em construgdes simbdlicas, criando o que foi denominado
de “ldeografia”. um cddigo simbdlico para expressar formalmente juizos e
raciocinios que possuisse carater universal, rompendo com as fronteiras
idiomaticas (Crespo, Kinouchi & Vecchia, 2013). O sujeito, por exemplo, foi
expresso em “constantes individuais”, representadas por letras minusculas; o
predicado, em constantes de predicado, representados por letras maidsculas. As
“variaveis”, que poderiam representar qualquer sujeito, normalmente recebiam
as letras “x”, “y" ou “Z" e os “quantificadores universais” (“Todo x...”) e
“particulares” (“Existe algum x”) também receberam sinais para os designar.
Desta forma, o quadro de proposi¢cdes categoricas poderia ser expresso ao modo
algébrico, através de simbolos, prescindindo do contetdo.

A pretenséo de criar uma linguagem universal através da matematica
ja existia nas propostas do fildsofo alemao racionalista moderno Gottfried
Wilhelm Leibniz. Ele pretendia criar uma matematica universal — “characteristica
universalis” — e substituir, na ciéncia e na filosofia, 0 pensamento sobre os
objetos investigados e o consequente debate filoséfico pelo calculo (Russell,
2015).

Consideracdes finais

A ldgica é disciplina filoséfica fundamental do conhecimento humano,
pois trata da andlise e da validacdo de raciocinios. Contudo, como foi
notadamente ressaltado, o seu escopo € o aspecto formal do raciocinio e ndo o
conteudo expresso em suas proposi¢cées. Nao €, pois, uma ciéncia dos fatos,
mas, sim, uma ciéncia formal. Tome-se 0 seguinte exemplo de um

raciocinio/argumento dedutivo sob a forma silogistica aristotélica: “Todo
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cachorro tem asas; Bidu € um cachorro; Logo, Bidu tem asas”. E claro que o
leitor se espantou e discordou do raciocinio logo ao ler a primeira premissa, no
entanto, logicamente ele é perfeito, pois atende a todas as regras do silogismo
e aos principios fundamentais da légica. Deste modo, a sua forma é perfeita,
mas o seu conteudo € equivocado, posto que jamais foi conhecido um cachorro
alado, nédo tendo, assim, correspondéncia com a realidade (e mesmo se fosse
conhecido, saber-se-ia da existéncia de cachorros sem asas, portanto, nédo
poderia ser uma proposic¢ao universal). O filésofo da linguagem Bertrand Russel
bem expds em sua “Teoria das Descrigdes” que a existéncia lo6gica de um ente
nNao assegura o seu status ontoldgico, posto que se pode utilizar como sujeito
um ente que nao possui correspondentes na realidade, como um cachorro alado
(Krastanov, 2013). Conclui-se, entdo, que a retiddo l6gica ndo assegura a
veracidade ontoldgica, posto que a ultima depende dos objetos considerados.
A légica deve ser, entdo, conjugada com outras disciplinas da tradicao
filoséfica, uma vez que elas, sim, debrugcam-se sobre os conteudos expostos e
objetos investigados, como a epistemologia, a gnosiologia e a filosofia da ciéncia.
Com a busca incessante do Homem pelo alcance da verdade dos objetos que
ele proprio coloca em seus anseios cientificos, é preciso que o0s principios e leis
da légica sejam norteadores, para nao incorrer no erro formal, mas também é
imperioso que os dados, informacdes e conteldos possuam critérios de igual
rigor para serem desvelados, de modo que possam ser conduzidos pelos

caminhos da l6égica em um segundo momento.

Apéndice — Lbgica Transcendental de Immanuel Kant

Mencionado no texto por ter dito que a logica nada avancara de
Aristoteles até entdo, o fildsofo alemao Immanuel Kant inaugurou a sua propria
l6gica atrelada ao seu criticismo transcendental.

Para Kant, o conhecimento humano é formado por “intuicdo” e
“‘entendimento”. A intuicdo corresponde a experiéncia sensorio-perceptual que
forma os conceitos, estando sujeita ao tempo e ao espago, ao passo que o
entendimento reflete sobre os conceitos formados e organiza-os nas categorias
analiticas (“Quantidade”, “Qualidade”, “Relacao” e “Modalidade”). Essas duas
etapas se unem para formar o nosso conhecimento (Rosim, Crespo & Krastanov,
2013).
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O nosso conhecimento surge de duas fontes principais do animo, das
guais a primeira consiste na capacidade de receber as representacdes
(a receptividade das impressdes), e a segunda no poder de conhecer
um objeto por meio dessas representacdes (espontaneidade dos
conceitos). Pela primeira um objeto nos € dado, pela segunda ele é
pensado [...]. Pensamentos sem contetdo s&o vazios, intuicbes
sem conceitos sao cegas (KANT, 1973, p.57 apud KRASTANOV,
2013, p.48, grifos do autor).

Kant divide a légica em trés modalidades: “légica especial”, “légica
geral” e “légica transcendental”. A l6gica especial trata apenas de alguns casos
especificos, portanto, ndo é a mais apropriada para o trato com juizos e
raciocinios, posta a sua limitacdo. A légica geral ndo se restringe a casos
especiais, possuindo carater universal. Ela subdivide-se em “légica geral
aplicada” e “légica geral pura”. A primeira considera os conceitos formados pelo
individuo através da intuicdo, no entanto, estes conceitos, por serem formados
pela experiéncia subjetiva, sdo a posteriori (posteriores a experiéncia e dela
dependentes), ndo possuindo carater universal, rompendo com o rigor
necessario a ciéncia. A logica geral pura, por sua vez, isenta-se de todos os
objetos formados pela experiéncia subjetiva da intuicdo, contudo, torna-se
esvaziada de conteudos (“pensamentos sem conteudo sao vazios”). A solugao
seria, entdo, a loégica transcendental, que abrange contetdos para serem postos
em juizos e raciocinios que sao formados ndo pela experiéncia subjetiva e
individual, mas por uma estrutura racional de entendimento comum a todos seres
racionais: a “Consciéncia Transcendental”’, que, divergindo da “Consciéncia
Empirica ou Psiquica”, ndo é constituida por conteidos a posteriori, mas, sim,
por conceitos a priori — anteriores a experiéncia e dela independentes (Godoy,
2017).
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