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Quando nos referimos ao fendbmeno da violéncia a obra de Hannah Arendt
oferece um excelente ponto de partida conforme atestam a maioria dos estudiosos

!-‘ das mais diversas areas como antropologia,

sociologia ou psicologia que assim procedem. Para
Arendt a violéncia € um instrumento e ndo um fim e
sempre esteve e estd presente na vida humana. Para
ela os instrumentos da violéncia sdo mudos e fazem
calar qualquer forma de didlogo, principalmente a
persuasao que é a principal forma de linguagem nas
relagbes humanas.

Arendt critica as pesquisas cientificas que
buscam “revolucionar o 'enigma' da agressividade

humana” comparando-0S com animais:

A fim de saber que os povos lutardo por sua patria, nao
precisariamos ter descoberto  instintos de
‘territorialismo grupal’ em formigas, peixes e macacos, e
a fim de aprender que a superpopulagéo resulta em
irritacdo e agressividade, dificilmente precisariamos té-
lo experimentado com ratos. Um dia passado nas
favelas de qualquer grande cidade teria sido
suficiente. (Arendt, 2009, p 77).

Para ela hd um abismo entre os humanos e os animais que é a liberdade
para comecar algo novo que nos caracteriza. Nas palavras dela: “Nenhuma outra
faculdade, a ndo ser a linguagem — e ndo a razéo ou a consciéncia -, distingue-nos
tdo radicalmente de todas as espécies animais. Agir e comecar ndo S0 0 mesmo,
mas sdo intimamente conexos”. (Arendt, 2009 p 102). A ciéncia tende a tratar a
violéncia como natural porque ndo consegue perceber que ndo ha nada de natural
no sr humano. Os afetos como a raiva, ndo s&o nem causa e nem efeito da

violéncia. Diz Arendt:
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N&o hé diavida de que € possivel criar condigdes sob as quais 0s
homens sdo desumanizados — tais como 0s campos de
concentracdo, a tortura, a fome -, mas isso ndo significa  que

eles se tornem semelhantes a animais; e, sob tais
condicBes, 0 mais claro indicio da desumanizacdo ndo sdo a
raiva e a violéncia, mas a sua auséncia conspicua. A raiva
ndo é, de modo algum, uma reacdo automatica a miséria e
ao sofrimento; ninguém reage com raiva a uma doenca
incurdvel ou a um terremoto, ou, No que concerne ao
assunto, as condigdes sociais que parecem imutaveis. A raiva

aparece apenas quando ha razdo para supor que as
condicBes poderiam ser mudadas mas ndo sdo (Arendt, 2009 p
81).

Portanto, fazer o que cientistas fazem — inibir os afetos — ndo vai
solucionar a agressividade humana. A medicalizacdo das pessoas por razdes de
sentimentos exacerbados ndo contribuem para tornd-las menos violentas. A
violéncia para Arendt significa “agir sem argumentar, sem o discurso ou sem
contar com as consequéncias”. (Arendt, 2009 p 82). A razdo ndo ¢ o oposto da
emocdo. Para raciocinar ou pensar é preciso estar sensibilizado. Razdo e afeto
caminham juntos. O problema ¢ a “aparéncia de racionalidade” e ou hipocrisia.
“S6 podemos nos fiar nas palavras se estamos certos de que sua fungao € revelar
e ndo esconder” (Arendt, 2009). Procurar desmascarar por meios violentos o
hipdcrita ndo é irracional. Porém usar de violéncia para atingir qualquer fim é
perder a razéo.

A violéncia coletiva destroi a individualidade, forma-se um grupo que
une-se para enfrentar a morte, ndo por medo da morte, mas com intengéo de
vencé-la tornando-se imortal por realizar tal proeza. Diz Arendt que esse tipo de
unido é muito efémera, acaba a batalha acaba o sentimento de irmandade.

E tradicdo na cultura ocidental equipar a vida com luta e violéncia.
Dizemos que adolescentes séo cheios de vida por isso sdo violentos. O que move
0 mundo é a violéncia que também € tida como sinénimo de criatividade. Por
isso associou-se a violéncia ao poder politico. Poder como sindnimo de expansao
e crescimento exige sempre revolucdes e mortes para renova-lo e fortalecé-lo.
Esta nocdo de poder é extraida da vida organica ou natureza com a qual Arendt
nao concorda. Diz ela que “O poder corresponde a habilidade humana nao apenas

para agir, mas também para agir em concerto. O poder nunca é propriedade de



um individuo; pertence a um grupo e permanece em existéncia apenas enquanto
o grupo se conserva unido” (Arendt, 2009 p 60). Por isso que dizer que alguém ¢

poderoso ndo é apropriado. O que essa pessoa possui € vigor. Segundo Arendt :

O vigor, de modo inequivoco, designa algo no singular, uma
entidade individual; € a propriedade inerente a um objeto ou
pessoa e pertence ao seu carater, podendo provar-se a si mesmo
na relacdo com outras coisas ou pessoas, mas sendo
essencialmente diferente delas. Mesmo o vigor do

individuo mais forte sempre pode ser sobrepujado pelos
muitos, que ndo raro entrardo em acordo para nenhum  outro
proposito sendo o de arruinar o vigor, precisamente por causa
de sua independéncia peculiar. A hostilidade quase instintiva
dos muitos contra o Unico tem sido sempre atribuida, de Platdo
a Nietzsche, ao ressentimento, a inveja dos fracos aos
fortes, mas essa interpretacdo psicoldgica ndo atinge 0 alvo.
E da natureza de um grupo e de seu poder voltar-se contra a
independéncia, a propriedade do vigor individual.”(Arendt,
2009, p 61).

A partir do que demonstra Arendt podemos pensar nos casos de bulling
como sendo o poder de muitos contra o vigor de um, quando este um recebe o
apoio de professor/a fica como que empoderado e consegue enfrentar e superar a
situacdo. O mesmo ocorre com as politicas publicas em favor das minorias.

Forca significa a energia liberada por movimentos fisicos ou sociais. Ndo
é sinénimo de violéncia. Autoridade € conceito complexo e que diz respeito a
pessoas ou cargos. “Sua insignia é o reconhecimento inquestionavel daqueles q
quem se pede que obedegam; nem a coer¢do nem a persuasao sao necessarios.”
(Arendt, 2009 p 62) O que conserva a autoridade € o respeito. O que a destroi € o
desprezo e a risada. E frequente encontrarmos a violéncia e poder juntos.
Autoridade, poder e violéncia sdo coisas distintas. O poder se relaciona com 0
querer ou forca de vontade inerente a pessoa. As possibilidades de realizacéo do

querer indicam os limites da liberdade.
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